MUTABILIDADE DO REGIME DE BENS

A evolucédo da sociedade global, e a repercussatedma
na sociedade brasileira, vém sobrecarregando all@alestatal na medida em que o
mesmo deve estar preparado aos anseios e moddicalgs novos conflitos. Neste
quadro de transformacao legislativa, se observa pracisamente no ambito do Direito
de Familia as modificagcdes quanto as questbesnuetidis do casamento trazidas pelo

Novo Cadigo Civil.

Tratam-se estas da possibilidade da modificacdo do
regime de bens no decorrer da relacdo matrimgmigs, a escolha do regime de bens
feita antes de contraido o matriménio nem sempdendoprever as futuras situacoes,

anseios e desejos do casal no seu ambito patrihtansmciedade conjugal.

Assim, essa novacao legislativa possibilita a ffiidizacao
da organizacdo patrimonial do casamento possimldaaos conjuges melhores
condicbes de administrar seus interesses econ@merosprol de seus beneficios

financeiros na mantenca da familia como um todo.

O Cadigo Civil de 1916, optando as partes por ugmre
de bens, este jamais poderia ser modificado aoolalegrelacdo conjugal em face a
preocupacdo estatal em proteger os conjuges értecprincipio da imutabilidade do
regime de bens. Entretanto, gracas ao novo Codigbde 2002 este paradigma foi
vencido, podendo hoje as partes modificar o seme2de bens durante o matrimoénio —

principio da mutabilidade do regime de bens.

E indispenséavel, para o casamento, putatizo do regime
de bens. Impossivel que a lei de qualquer estadsooiedade silencie sobre tal
instituto. Mesmo que a legislacao dispusesse hlitmtadade de regras para os conjuges

ja estaria assim, determinando diretrizes paraadministracéo.



Portanto, regime de bens € um conjuntoedeas para a

estipulacdo patrimonial dos conjuges. E conceitudiflierentemente por inimeros

doutrinadores. Vejamos a conceituacdo de PontbBrdada:

“Regime de bens é um conjunto de regras, mais qoserganico, que
estabelece para certos bens, ou para o0s bens ignente

caracterizados, sistema de destinacdo e de efeitv regime diz se

esses bens que cada um traz , ou que cada umedcpitinua a ser
particulares, ou se sdo comunicados de modo anpergmm a ambos os
cbnjuges, em comunhdo". Diz mais: como se perceigfrutos e como
se administram tais bens. E ainda de notar-se qegime matrimonial

de bens ndo representa s6 0 aspecto positivo. der nao se limita a
ditar normas sobre a propriedade, gozo, uso e, fout@dministracdo dos
bens que cada cdnjuge leva na data do casamentiepois adquire. O
regime matrimonial de bens também estatui sobmezitos negativos,
como as dividas e outras responsabilidades asssipadaum conjuge ou

por ambos.

Ja para Arnaldo Rizzardo

O regime de bens significa o disciplinamento ddacfes econdmicas
entre o marido e a mulher, envolvendo propriamestefeitos dele em
relacdo aos bens conjugais. Ou seja, a fim de apmrtar as relacbes
econdmicas resultantes do casamento, vém insstudtiumas formas
juridicas que tratam do patrimdnio existente eatoasamento, e daquele

que surge durante a sua vigérfcia.

Dentre fismdamentais principios que regem a todos o0s

regimes de bens estdo os principios da liberdaégsa#ha, o principio da variedade de

regimes e o principio da mutabilidade.
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Evidenfige o estado ndo deixou de elencar requisitos e
regras indispensaveis para a modificagdo dos regisendo estes: a necessidade de
autorizacdo judicial, a motivagdo do pedido, a fdepdo do mesmo por ambos os

conjuges, a procedéncia das razdes e a ressaldireitbss de terceiros.

Dentro deste diapasdo, e da propria possibilidagle d
mutabilidade dos regimes de bens, verificou-seagumesmo podem ser modificados,
desde que respeitem os principios de ordem publdas bons costumes sob pena de

tais modificacbes serem declaradas nulas.

O principio da imutabilidade adotado pelo codigal ce
1916 tinha como preocupacdo maior a protecdo dogugeés, a sua estabilidade
econdmica, os terceiros e a familia como um todonWher ainda era considerada
como inexperiente a administracdo de negocios diars. E se tinha o espirito do
regime de bens, assim como era o espirito das iasdpelacbes conjugais: a

perpetuidade das relagdes.

Entretanto, varias ja eram as situacdes em queitelipio

ja estava sendo flexibilizado pela jurisprudénaiencbase no antigo cédigo. Além
disso, ndo se pode esquecer que a estrutura fanglia inimeras modificacbes e
transformacdes ao longo destes anos. O ingressoutteer no campo de trabalho, a
igualdade entre homem e mulher trazidos pela QGaitgto Federal de 1988 trouxe
outro enfoque de interesses entre 0s nubentesevsollo, neste quadro fatico o
Anteprojeto de Orlando Gomes a tese da mutabilideedesgime de bens a qualquer
tempo. Afirmava ele ndo haver justificativa parananutencédo do regime, quando a
prépria lei punha a escolha dos nubentes diveespmes matrimoniais, ndo impedindo
que mesclassem disposi¢des préprias de cada ureglioges.

Estampado nos anseios em que foi construido oipianc
da imutabilidade, o estado no novo Coadigo Civik ti@s pressupostos necessarios as
partes para que se possibilite a quebra do prindigiimutabilidade do regime de bens:
a autorizacdo judicial dada através de sentenca dlogatoria fundamentada; o
pedido motivado de ambos os cénjuges, contendazi®es da alteracdo e apurada a

procedéncia das razdes invocadas; e a ressalvaliesos de terceiro.



Estes riegas devem ser minuciosamente observados pelas
partes e pelo 6rgdo julgador, face aos riscos qudtesacdo possa acarretar aos

envolvidos, principalmente aos terceiros interessad

Esta € uma das principais preocupacoes dos julgadas
doutrina, entretanto varios doutrinadores conclaem o proprio ordenamento juridico
tem meios suficientes de reaver qualquer prejuiBocgiros, uma vez que o casamento

€ um ato dotado de publicidade.

Percebe-se que ndo se pode privar 0os coOnjuges de
livremente dispor de seu patrimonio, de adminisseuws bens conforme a realidade
fatica Ihes aprouver, dentro de suas perspectiwasalhoria de vida pessoal e de seus
filhos. Deve-se primar o principio da presuncadda-fé dos conjuges interessados na

mutabilidade do regime.

Analisando o principio da mutabilidade, deparamg-no
com varios questionamentos que se demonstraram ssgnlamentacdo ou

regulamentados de maneira confusa pelo legislador.

A primeira delas foi se o principio da mutatalie poderia
ou nao atingir os casamentos contraidos pelo CoGigd de 1916? A doutrina &
bastante dividida quanto a este questionamenttanto, a maior parte dos estudiosos
entende ser possivel a modificagdo do regime de bes casamentos contraidos
anteriormente a nova lei, inclusive a jurisprudéran Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul tem sido neste mesmo sentidamAfn que o artigo 1639,
paragrafo 2.°, ndo faz qualquer ressalva quantcasementos contraidos pelo cédigo
Civil de 1916, portanto, entendem ser plenamertiézeh

O segundo questionamento € referente quanto a
abrangéncia dos efeitosex tuncou ex nun@ Percebe-se posi¢cdes doutrinarias que
defendem ambos os efeitos. Contudo, ao que vendiddcio Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul, entendo que o margtoodeles seriam os efeitex
tung ou seja, retroagindo aos efeitos passados, dpsglse resguarde os direitos de

terceiros.



Dependera muitas vezes do objetivo das partesegime
que pretendem adotar, trazendo a légica de queessamn ampliar o patrimonio, o
efeito ser&x tung entretanto se anseiam diminuir o patriménio,eerh, via de regra,

partilhar os bens ja adquiridos pelo casal.

O terceiro questionamento consiste na possduie ou
nao, daqueles obrigados a casar pelo regime deagépdotal de bens, previstos no art.
1641 do Caodigo Civil, cessada a causa que origmimieidéncia do regime obrigatorio,

poderdo as partes utilizar-se da mutabilidade gionede bens?

O entendimento majoritario da doutrina é de queada
as causas suspensivas do inciso | do art. 164taecados os requisitos determinados
pela lei de todos os que dependerem, para casaypienento judicial, conforme o
inciso Ill do mesmo artigo ser plenamente possavealteracdo do regime de bens de

separacao obrigatoria ao regime que melhor atesd@teresses dos conjuges.

Ja, em relacdo a previséo do inciso I, do mesiigoaio
gual priva os maiores de 60 da liberdade de esclahragime de bens, entendo ser mais
facil este ter seu reconhecimento como um dispositiconstitucional do que ter como

considerada a mutabilidade do regime de bens pasacasos.

O quarto questionamento consiste na nova regulag@mnt
que reza o art. 977 do Cédigo Civil, o qual impedebnjuges casados pelo regime da
comunhdo universal e pela separacéo obrigator@ueatar sociedade entre si ou com
terceiros. A doutrina mostrou inUmeros questiondognnclusive se 0s casamentos
anteriores a regra estariam incluidos neste dispmsiu ndo. Concluiu-se que com base
no ato juridico perfeito, este dispositivo s6 afatas situacdes de casamentos efetuados
posteriormente ao novo Cadigo Civil, e os casadowigéncia do presente codigo,
podem tranquilamente requerer a alteracdo do regenbens do casamento, sendo

inclusive este uma das principais procuras pelabilidade nos tribunais.



O quinto e ultimo gquestionamento, trata dasséo da lei
quanto ao numero possivel de modificacdo do rediengens e da existéncia ou nao de
prazos minimos para as mesmas. Portanto, entemdtified engessar o niumero de
vezes possiveis para o pleito da mutabilidade donesde bens, quanto mais o prazo
para que tal situacdo possa ser requerida. O degalter a liberdade para transformar,
crescer e modificar, sem preocupar-se em limitapteou limites concretos, € claro,
desde que efetuadas a modificacdo dentro dos $irakpressos em lei, protegendo os

interesses da familia, os interesses de terc&n eespeito aos proprios conjuges.

Existem ainda possiveis e inUmeras inglagmque tampouco
devem ter surgido aos tribunais, pois sao aindagmaos julgados quanto ao principio
da mutabilidade do regime de bens, porém, entendas tribunais, se permanecerem
buscando a real justica aos casos concretos, natergequalquer prejuizo aos

interessados em modificarem seus regimes de bens.



